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Abkurzung Erlduterung

Abs. Absatz

Art. Artikel

BayKompV Bayerische Kompensationsverordnung
BayNatSchG Bayerisches Naturschutzgesetz
BBPIG Bundesbedarfsplangesetz

BE-Flache Baustelleneinrichtungsflache
BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

BNetzA Bundesnetzagentur

CEF-Mafnahme

MaRnahme zur dauerhaften Sicherung der 0&kologischen Funktion
(»continuous ecological functionality®)

EU Europaische Union

EWG Europaische Wirtschaftsgemeinschaft

FFH Fauna-Flora-Habitat

FFH-LRT/ Lebensraumtyp nach Anhang | der FFH-Richtlinie (FFH-Lebensraumtyp)

FFH-Lebensraumtyp

FFH-RL

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

HGU Hochspannungs-Gleichstrom-Ubertragung

km Kilometer

m Meter

NABEG Netzausbaubeschleunigungsgesetz Ubertragungsnetz

PCI Vorhaben von gemeinsamem Interesse (,projects of common interest®)

PFA Planfeststellungsabschnitt

VSch-RL Vogelschutzrichtlinie
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Einleitung

SuedLink

SuedLink ist ein Netzausbauprojekt des Stromubertragungsnetzes, das als Erdkabel-
verbindung geplant wird. SuedLink besteht aus je einer Verbindung zwischen Bruns-
buttel in Schleswig-Holstein und GroRgartach in Baden-Wurttemberg (diese Verbin-
dung wird in der Anlage zum Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) als ,Vorhaben Nr. 3"
gefuhrt) sowie zwischen Wilster in Schleswig-Holstein und Bergrheinfeld/West in Bay-
ern (diese Verbindung wird in der Anlage zum BBPIG als ,Vorhaben Nr. 4 gefiihrt).
Rechtlich handelt es sich um zwei eigenstandige Vorhaben, fir die jeweils eigene
Antrage auf Planfeststellungsbeschluss gestellt wurden. Die Planfeststellungsverfah-
ren werden fir die beiden genannten Vorhaben im Bereich der Stammstrecke verfah-
rensrechtlich verbunden. SuedLink ist in 15 Planfeststellungsabschnitte unterteilt. Die
gegenstandliche Unterlage ist Bestandteil der Unterlagen gem. § 21 NABEG zum
Planfeststellungsabschnitt E1. Der Planfeststellungsabschnitt E1 umfasst allein Anla-
gen und MalRnahmen des Vorhabens Nr. 3.

Fur weitergehende Informationen zu SuedLink und zum Planfeststellungsverfahren
wird auf die Kapitel O ff im Teil AO1 ,Erlauterungsbericht der Unterlagen gem. § 21
NABEG verwiesen.

Einordnung der Unterlage

Das vorliegende Dokument Teil KO4 ,Naturschutzrechtliche Ausnahmegenehmigun-
gen und Befreiungen® ist Bestandteil der Unterlagen fur die Einreichung des Plans
und der Unterlagen gem. § 21 NABEG flur SuedLink im Planfeststellungsabschnitt E1.

Inhalt und Zweck des Dokuments

Gegenstand des vorliegenden Dokuments Teil K04 ,Naturschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigungen und Befreiungen® ist die Beschreibung der
Voraussetzungen, auf deren Grundlage naturschutzrechtliche Ausnahmen oder
Befreiungen fir SuedLink im Planfeststellungsabschnitt E1 zugelassen werden
konnen.

Die in diesem Zusammenhang erforderlichen Zulassungsentscheidung ergehen nicht
gesondert, sondern werden von der Planfeststellung einkonzentriert.
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Artenschutzrechtliche Ausnahmegenehmigungen

Rechtliche Grundlagen
Die in § 44 Abs. 1 BNatSchG formulierten Zugriffsverbote

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

2.  wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogel-
arten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwick-
lungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu bescha-
digen oder zu zerstéren

gelten fur nach § 15 Abs. 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Ein-
griffe in Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 BNatSchG zugelassen werden,
nach Maligabe des § 44 Abs. 5 BNatSchG (siehe Teil H ,Artenschutzrechtlicher Fach-
beitrag“). Sind danach im Anhang IV lit. a der FFH-RL aufgefiihrte Arten und europa-
ische Vogelarten (in Europa natirlich vorkommende Vogelarten im Sinne des Arti-
kels 1 der VSch-RL) oder solcher Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54
Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgeflihrt sind, betroffen, liegt ein Verstol gegen die Verbote
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG in den unter § 44 Abs. 5
S. 2 Nr. 1 - Nr. 3 BNatSchG angefuhrten Fallen nicht vor. Sind andere besonders
geschutzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs
oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote
vor (§ 44 Abs. 5 S. 5 BNatSchG).

GemalR § 45 Abs. 7 BNatSchG kdnnen im Einzelfall (u.a.) aus zwingenden Grinden
des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlie3lich solcher sozialer oder wirt-
schaftlicher Art (§ 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG) Ausnahmen von den Verboten des
§ 44 BNatSchG zugelassen werden.

Eine Ausnahme darf gemaf § 45 Abs. 7 Satz 2 BNatSchG jedoch nur zugelassen
werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszu-
stand der Populationen einer Art nicht verschlechtert, soweit nicht Artikel 16 Absatz 1
der Richtlinie 92/43/EWG weiter gehende Anforderungen enthalt.
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2.2 Konfliktbeschreibung

Die Prifung auf Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i.V.m Abs. 5 BNatSchG inner-
halb Teil H ,Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag“ hat ergeben, dass sich unter Bertick-
sichtigung von Vermeidungs- und CEF-Malinahmen ein verbotsrelevantes Risiko flir
samtliche artenschutzrechtlich relevanten Arten ausschlieRen lasst, d.h. durch die
bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen von SuedLink werden im Planfest-
stellungsabschnitt E1 nach den zu Grunde zu legenden Mal3staben keine Zugriffsver-
bote gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG verwirklicht.

Eine Ausnahme ist daher nicht erforderlich.
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Ausnahmegenehmigungen und Befreiungen von Erklarungen
zu geschitzten Teilen von Natur und Landschaft geman §§ 23-
29 BNatSchG

Rechtliche Grundlagen

Gemal § 22 BNatSchG erfolgt die Unterschutzstellung von Teilen von Natur und
Landschaft (§§ 23 - 29 BNatSchG) durch Erklarung. Die Erklarung bestimmt den
Schutzgegenstand, den Schutzzweck, die zur Erreichung des Schutzzwecks notwen-
digen Gebote und Verbote, und, soweit erforderlich, die Pflege-, Entwicklungs- und
Wiederherstellungsmalinahmen oder enthalt die erforderlichen Ermachtigungen
hierzu.

Neben den in den Erklarungen geltenden Ausnahme- und Befreiungsregelungen, die
bei Notwendigkeit im Folgenden fur die im Planfeststellungsabschnitt E1 geschitzten
Teile von Natur und Landschaft erlautert werden, kann dartber hinaus gemaf
§ 67 Abs. 1 BNatSchG auf Antrag Befreiung von den Geboten und Verboten u.a. der
§§ 23 - 29 BNatSchG oder nach dem Naturschutzrecht der Lander gewahrt werden,
wenn

1. dies aus Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses, einschliellich
solcher sozialer und wirtschaftlicher Art, notwendig ist oder

2. die Durchfuhrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belas-
tung flhren wirde und die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz und
Landschaftspflege vereinbar ist

und die Befreiungssituation einen so nicht vorgesehenen und deshalb singularen Ein-
zelfall erfasst, der sich vom gesetzlich geregelten Tatbestand durch das Merkmal der
Atypik abhebt.

Geschutzte Landschaftsbestandteile sind zusatzlich zu §29 BNatSchG in
Art. 16 BayNatSchG aufgefuhrt. Es ist gemaly Art. 16 Abs. 1 BayNatSchG verboten
in der freien Natur:

1. Hecken, lebende Zaune, Feldgehdlze oder -gebische einschliellich Uferge-
holze oder -geblsche zu roden, abzuschneiden, zu fallen oder auf sonstige
Weise erheblich zu beeintrachtigen,

2. Hohlen, dkologisch oder geomorphologisch bedeutsame Dolinen, Toteislocher,
aufgelassene kunstliche unterirdische Hohlenrdume, Trockenmauern, Lese-
steinwalle sowie Tumpel und Kleingewasser zu beseitigen oder erheblich zu
beeintrachtigen,

3.  entlang natlrlicher oder naturnaher Bereiche flieRender oder stehender Gewas-
ser, ausgenommen klnstliche Gewasser im Sinne von § 3 Nr. 4 des Wasser-
haushaltsgesetzes und Be- und Entwasserungsgraben im Sinne von Art. 1 des
Bayerischen Wassergesetzes, in einer Breite von mindestens 5 m von der Ufer-
linie diese garten- oder ackerbaulich zu nutzen (Gewasserrandstreifen),

4. Bodensenken im Auflenbereich im Sinne des § 35 des Baugesetzbuches zu
verfillen,

5.  Alleen an o6ffentlichen oder privaten Verkehrsflachen und Wirtschaftswegen zu
beseitigen, zu beschadigen oder auf sonstige Weise erheblich zu beeintrachti-
gen.
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Geschitzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG i.V.m
Art. 16 BayNatSchG

Im Untersuchungsraum befinden sich ausgewiesene geschitzte Landschaftsbe-
standteile sowie weitere im Rahmen der Biotop- und Nutzungstypenkartierung er-
fasste Landschaftsbestandteile, die ebenfalls nach Art. 16 BayNatSchG geschutzt
sind. Es werden im Folgenden nur jene geschutzten Landschaftsbestandteile aufge-
fuhrt, die durch das Vorhaben betroffen sind. Geschiitzte Landschaftsbestandteile,
die auch gleichzeitig nach § 30 BNatSchG geschitzt sind, werden in Kapitel 5 behan-
delt. Alle geschutzten Landschaftsbestandteile befinden sich im selben Naturraum
(D56 - Mainfrankische Platten).

Geschiitzte Landschaftsbestandteile (B112-WHOO0BK, B112-WI00BK,
B112-WX00BK) Mesophile Gebiische / Mesophile Hecken

Konfliktbeschreibung

Entlang von Arbeits- und Schutzstreifen, Auslegeflachen, BE-Flachen, Erosions-
schutzstreifen und Zuwegungen kommt es zu einer temporaren Inanspruchnahme
von 15 mesophilen Geblschen und Hecken (B112-WXO00BK, B112-WI0Q0BK,
B112-WXO00BK), die nach § 29 BNatSchG i. V. m. Art. 16 BayNatSchG als ,Gebu-
sche“ geschutzt sind. Es ist trassierungstechnisch nicht mdglich, diese Flachen zu
umgehen.

Nach Beendigung der Bauphase werden diese Flachen mit standortgerechter Vege-
tation wiederhergestellt. Sofern mdglich ist das vorhandene Ausgangsmaterial zwi-
schenzulagern und zur Wiederherstellung unter moglichst weitgehender Schonung
des Strukturgefliges wieder am urspruinglichen Standort einzupflanzen. Da diese Fla-
chen jedoch nach § 29 BNatSchGi. V. m. Art. 16 BayNatSchG geschitzt sind, ist hier
eine Ausnahmegenehmigung fir die Beeintrachtigungen geschutzter Biotoptypen er-
forderlich.

Insgesamt betrifft der Konflikt eine Flache von 6;3 0,4 ha verteilt auf 45 17 Einzelfla-
chen, wovon die kleinste Einzelflache 80 m? und die gréfte Einzelflache 700 m? auf-
weist.

Darlegung der Ausnahme-/Befreiungsvoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCI) wurden fir das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes &ffentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf Satz 1 § 3 NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grunden eines Uberra-
genden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 29 BNatSchG i.V.m. Art 16 BayNatSchG lie-
gen somit vor.

Nach Verlegung der Erdkabel werden die bauzeitlichen Flachen zurtckgebaut und
die temporar beeintrachtigten Biotope wiederhergestellt. Damit kommt es zwar bau-
bedingt zu einem Eingriff, nach Wiederherstellung ist der Bereich allerdings in seiner
ursprunglichen Form und Funktion wiederhergestellt. Die baubedingten Eingriffe fih-
ren somit nicht zu einer dauerhaften Beeintrachtigung der geschitzten Landschafts-
bestandteile. Insgesamt kann damit davon ausgegangen werden, dass durch die
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durchzufiihrende Wiederherstellung des Biotoptyps die Funktionen fir den Natur-
haushalt in gleichartiger Weise wiederhergestellt werden.

3.2.1.3 Fazit

Fir die temporare Inanspruchnahme von mesophilen Gebuischen / Hecken liegen die
Befreiungsvoraussetzungen gem. § 29 BNatSchG i.V.m. Art 16 BayNatSchG vor.

3.3 Zusammenfassung

Tabelle 1: Zusammenfassung der erforderlichen Ausnahmen und Befreiungen fir
die Beeintrachtigung geschutzter Landschaftsbestanteile gemal
§ 29 BNatSchG i. V. m. Art. 16 BayNatSchG

Biotoptyp Eingriff durch | Fliche | Kompensa- | Ausgleich | Ausnahme/Befreiung
tionsbedarf
B112-WHO0O0BK, | Arbeitsflache, 03 12:500 Wiederher- | Ausnahme gem. § 29
B112-WI00BK, Zuwegungen 0,4 ha 18 838 Wert- | stellung BNatSchGi. V. m.
B112-WX00BK punkte Art. 16 BayNatSchG
Revision: 01 PLANANDERUNG |
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Ausnahmegenehmigungen und Befreiungen fur Uferzonen ge-
maR § 61 BNatSchG

Rechtliche Grundlagen

Gemal § 61 BNatSchG dirfen im AulRenbereich an Bundeswasserstralen und Ge-
wassern erster Ordnung sowie an stehenden Gewassern mit einer Grofle von mehr
als 1 Hektar im Abstand bis 50 Meter von der Uferlinie keine baulichen Anlagen er-
richtet oder wesentlich gedndert werden. An den Kistengewassern ist abweichend
von Satz 1 ein Abstand von mindestens 150 Metern von der mittleren Hochwasserli-
nie an der Nordsee und von der Mittelwasserlinie an der Ostsee einzuhalten. Weiter-
gehende Vorschriften der Lander bleiben unberthrt.

Von dem Verbot kann auf Antrag eine Ausnahme zugelassen werden, wenn:

1. die durch die bauliche Anlage entstehenden Beeintrachtigungen des Naturhaus-
halts oder des Landschaftsbildes, insbesondere im Hinblick auf die Funktion der
Gewasser und ihrer Uferzonen, geringfiigig sind oder dies durch entsprechende
Maflinahmen sichergestellt werden kann oder

2. dies aus Griunden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschliellich sol-
cher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist; in diesem Fall gilt § 15 ent-
sprechend.

Uferzone nach § 61 BNatSchG

Konfliktbeschreibung

Uferzonen nach § 61 BNatSchG liegen im Untersuchungsraum ausschlieBlich an der
Wern bei km 33+300 bis 33+400 und am Main bei km 45+800 bis 46+000 vor. Die
Uferzone des Mains ist vom Vorhaben nicht betroffen, da die Baugruben der ge-
schlossenen Querungen uber 100 Meter entfernt liegen. Im Bereich der Wernquerung
liegt die Baustelleneinrichtungsflache sowie die Baustellenzuwegung innerhalb des
50 Meter Puffers der Uferzone der Wern. Eine Beeintrachtigung der Uferzone der
Wern kann bereits vorab ausgeschlossen werden, da das Gewasser geschlossen ge-
quert wird. Dartber hinaus werden negative Auswirkungen auf das Gewasser durch
entsprechende erosionsmindernde Mal3nahmen an der Baustelleneinrichtungsflache
verringert (gemaf Teil LO2 ,Bodenschutzkonzept®). Nach Beendigung der Bauarbei-
ten werden die beanspruchten Flachen wieder zurtickgebaut. Die baubedingten Ein-
griffe fhren somit auch nicht zu einer dauerhaften Inanspruchnahme des 50 Meter
Puffers der Uferzone.

Darlegung der Ausnahme-/Befreiungsvoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCIl) wurden flr das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes 6ffentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf Satz 1 § 3 NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grinden eines Uberra-
genden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Befreiungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG bzw.
Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG liegen somit vor.
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Zudem sind die Fldcheninanspruchnahmen innerhalb des 50 Meter Puffers der Ufer-
zone nur von kurzer Dauer und die durch eine entsprechende Baustelleneinrichtung
(siehe Teil LO2 ,Bodenschutzkonzept®) wird eine Beeintrachtigung der Uferzone ver-
mieden. Die Auswirkungen auf den Naturhaushalt oder des Landschaftsbildes, ins-
besondere in Hinblick auf die Funktion des Gewassers und der Uferzone kann dem-
nach als sehr gering eingestuft werden. Somit liegen die Befreiungs- bzw. Ausnah-
mevoraussetzungen gem. § 61 Abs. 3 BNatSchG ebenfalls vor.

423 Fazit

Fur die temporare Inanspruchnahme innerhalb des 50 Meter Puffers der Uferzone der
Wern liegen die Befreiungsvoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG sowie gem.
§ 61 Abs. 3 BNatSchG vor.
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Ausnahmegenehmigungen und Befreiungen fiir die Beein-
trachtigung gesetzlich geschutzter Biotope gemaR § 30
BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG

Rechtliche Grundlagen

GemalR § 30 Abs. 2 BNatSchG sind Handlungen, die zu einer Zerstérung oder einer
sonstigen erheblichen Beeintrachtigung der dort genannten oder weiterer landes-
rechtlich geschitzter Biotope fuhren kénnen, verboten.

Von diesem Verbot kann gemaf § 30 Abs. 3 BNatSchG auf Antrag eine Ausnahme
zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kénnen.

Aulerdem kann gemal § 67 Abs. 1 BNatSchG im Einzelfall auf Antrag eine Befreiung
von diesem Verbot gewahrt werden, wenn

1. dies aus Grinden des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses, einschliellich
solcher sozialer und wirtschaftlicher Art, notwendig ist oder

2. die Durchfuhrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belas-
tung flhren wirde und die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz und
Landschaftspflege vereinbar ist

und die Befreiungssituation einen so nicht vorgesehenen und deshalb singularen Ein-
zelfall erfasst, der sich vom gesetzlich geregelten Tatbestand durch das Merkmal der
Atypik abhebt.

Weitere landesrechtlich geschutzte Biotope sind in Art. 23 BayNatSchG definiert. Ge-
mal Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG kann fiir eine MaRnahme auf Antrag eine Ausnahme
zugelassen werden, wenn die Beeintrachtigungen ausgeglichen werden kénnen oder
wenn die MaBnahme aus Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses not-
wendig ist.

In folgenden Fallen muss unvermeidbar in gesetzlich geschitzte Biotope nach
§ 30 BNatSchG, i. V. m Art. 23 BayNatSchG eingegriffen werden:

Geschiutztes Biotop (B441-GUG651E) Streuobstbestande im Komplex mit
artenreichem Extensivgrinland (junge bis alte Ausbildung)

Konfliktbeschreibung

Entlang von Arbeitsstreifen, Schutzstreifen, BE-Flachen und Erosionsschutzstreifen
kommt es zu einer temporaren Inanspruchnahme von zwei Streuobstbestanden im
Komplex mit artenreichem Extensivgrinland (junge bis alte Ausbildung)
(B441-GUG51E), die nach § 30 BNatSchG . V. m. Art. 23 BayNatSchG geschutzt sind
und dem FFH-Lebensraumtyp 6510 (Magere Flachland-Mahwiesen) zuzuordnen
sind. Es ist trassierungstechnisch nicht moglich, diese Flachen zu umgehen.

Ohne geeignete Mallnahmen drohen diese Flachen in einen Zustand zu verfallen, der
in Bezug auf Artenspektrum und Biodiversitat eine geringere Wertigkeit aufweist als
der Ausgangszustand. Hauptgefahrdung dieser Biotope stellt eine erhdhte Nahrstoff-
verfugbarkeit durch Nahrstoffeintrag bzw. durch erhéhte Mineralisationsraten durch
Stérung des Bodengefliges dar, was die Artenvielfalt zu Lasten der Magerzeiger in
den Biotopen verschieben kann. Zudem werden insgesamt 5-6 Baume dauerhaft und
zwei Baume bauzeitlich gerodet.
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Die Flachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten fachgerecht wiederhergestellt
und mittels eines Monitoringkonzepts bis zum Etablieren des Ausgangszustands re-
gelmaRig Uberwacht (siehe Teil | ,Landschaftspflegerischer Begleitplan®, Anhang 02
.Malinahmenblatter, Mallnahme V22.3). Fir die dauerhaft gerodeten Baume werden
Ersatzpflanzungen vorgenommen.

Da diese Flachen jedoch nach § 30 BNatSchG geschiitzt sind, ist hier eine Ausnah-
megenehmigung fur die Beeintrachtigungen geschutzter Biotope erforderlich.

Insgesamt betrifft der Konflikt eine Flache von 0,07 ha verteilt auf zwei Einzelflachen
(km 46+100 und km 46+400), wovon die kleinere Einzelflache 0,04 ha und die gro-
Rere 0,03 ha aufweist.

Die genaue Lage der betroffenen Flachen ist in Teil | ,Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan®, Anlage 01 ,Malinahmenplan mit Darstellung der landschaftspflegerischen
MaRnahmen® dargestellt (Konflikt B-1).

Darlegung der Ausnahmevoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCIl) wurden flr das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes offentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf § 3 Satz 1 NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grinden eines Uberra-
genden offentlichen Interesses und im Interesse der o6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG liegen somit vor.

Nach Verlegung der Erdkabel werden die bauzeitlichen Flachen zurtickgebaut und
die temporar beeintrachtigten Biotope wiederhergestellt sowie fir die gerodeten
Baume Ersatzpflanzungen vorgenommen. Damit kommt es zwar baubedingt zu ei-
nem Eingriff, nach Wiederherstellung ist der Bereich allerdings in seiner urspringli-
chen Form und Funktion wiederhergestellt. Die baubedingten Eingriffe flihren somit
nicht zu einer dauerhaften Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion. Insgesamt
kann damit davon ausgegangen werden, dass durch die durchzuflihrende Wieder-
herstellung des Biotops die Funktionen fir den Naturhaushalt in gleichartiger Weise
wiederhergestellt werden.

Fazit

Fir die temporare Inanspruchnahme von zwei Streuobstbestanden im Komplex mit
artenreichem Extensivgrinland (junge bis alte Ausbildung) liegen die Ausnahmevo-
raussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG vor.
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Geschitztes Biotop (B442-GT6210) Streuobstbestiande im Komplex mit
Halbtrockenrasen (junge bis alte Ausbildung)

Konfliktbeschreibung

Auf einer Vorstrecke kommt es zu einer temporaren Inanspruchnahme von einem
Streuobstbestand im Komplex mit Halbtrockenrasen (junge bis alte Ausbildung)
(B442-GT6210), der nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG geschitzt und
dem FFH-Lebensraumtyp 6210 (Kalk-Halbtrockenrasen) zuzuordnen ist. Es ist tras-
sierungstechnisch nicht moglich, diese Flache zu umgehen, die Baume jedoch wer-
den umzaunt und sind von den Arbeiten nicht betroffen.

Ohne geeignete Malinahmen drohen diese Flache in einen Zustand zu verfallen, der
in Bezug auf Artenspektrum und Biodiversitat eine geringere Wertigkeit aufweist als
der Ausgangszustand. Hauptgefahrdung dieser Biotope stellt eine erhdhte Nahrstoff-
verflugbarkeit durch Nahrstoffeintrag bzw. durch erhdhte Mineralisationsraten durch
Stérung des Bodengefliges dar, was die Artenvielfalt zu Lasten der Magerzeiger in
den Biotopen verschieben kann.

Die Flache wird nach Abschluss der Bauarbeiten, in Anlehnung an die Malhahme
zur Wiederherstellung Magerer Flachland Mahwiesen, fachgerecht wiederhergestellt
und mittels eines Monitoringkonzepts bis zum Etablieren des Ausgangszustands re-
gelmaRig uberwacht (siehe Teil | ,Landschaftspflegerischer Begleitplan®, Anhang 02
.,Maflnahmenblatter, Malinahme V22.3).

Da diese Flache jedoch nach § 30 BNatSchG geschiitzt ist, ist hier eine Ausnahme-
genehmigung fur die Beeintrachtigungen geschitzter Biotope erforderlich.

Insgesamt betrifft der Konflikt eine Flache von 0,06 ha bei km 50+800.

Die genaue Lage der betroffenen Flache ist in Teil | ,Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan®, Anlage 01 ,Malinahmenplan mit Darstellung der landschaftspflegerischen
MaRnahmen* dargestellt (Konflikt B-1).

Darlegung der Ausnahmevoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCIl) wurden flr das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes 6ffentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf § 3 Satz 1 NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grinden eines Uberra-
genden o6ffentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG liegen somit vor.

Nach Verlegung der Erdkabel werden die bauzeitlichen Flachen zurtckgebaut und
die temporar beeintrachtigten Biotope wiederhergestellt. Damit kommt es zwar bau-
bedingt zu einem Eingriff, nach Wiederherstellung ist der Bereich allerdings in seiner
ursprunglichen Form und Funktion wiederhergestellt. Die baubedingten Eingriffe fuh-
ren somit nicht zu einer dauerhaften Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion. Ins-
gesamt kann damit davon ausgegangen werden, dass durch die durchzufihrende
Wiederherstellung des Biotops die Funktionen fur den Naturhaushalt in gleichartiger
Weise wiederhergestellt werden.
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Fazit

Fur die temporare Inanspruchnahme von einem Streuobstbestand im Komplex mit
Halbtrockenrasen (junge bis alte Ausbildung) liegen die Ausnahmevoraussetzungen
gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG vor.

Geschutztes Biotop (G212-GU651L) MaRig extensiv genutztes, artenrei-
ches Griunland — Artenreiche, relativ extensiv genutzte Mahwiesen auf
mittleren bis nahrstoffreichen Standorten LRT 6510

Konfliktbeschreibung

Auf einem Ausbau einer Zuwegung kommt es zu einer kleinflachigen temporaren In-
anspruchnahme von einer Mahwiese (G212-GU651L), die nach § 30 BNatSchG
i. V. m. Art. 23 BayNatSchG geschitzt ist. Es ist nicht mdglich, diese Flache zu um-
gehen.

Ohne geeignete MalRnahmen droht diese Flache in einen Zustand zu verfallen, der in
Bezug auf Artenspektrum und Biodiversitat eine geringere Wertigkeit aufweist als der
Ausgangszustand. Hauptgefahrdung dieses Biotoptyps stellt eine erhdhte Nahrstoff-
verflugbarkeit durch Nahrstoffeintrag bzw. durch erhdhte Mineralisationsraten durch
Stérung des Bodengefiiges dar, was die Artenvielfalt zu Lasten der Magerzeiger im
Biotoptyp verschieben kann.

Die Flache wird nach Abschluss der Bauarbeiten fachgerecht wiederhergestellt und
mittels eines Monitoringkonzepts bis zum Etablieren des Ausgangszustands regel-
malig Uberwacht (siehe Teil | ,Landschaftspflegerischer Begleitplan“, Anhang 02
.Mallnahmenblatter, MalRnahme V22.3). Da diese Flache jedoch nach
§ 30 BNatSchG geschitzt sind, ist hier eine Ausnahmegenehmigung fir die Beein-
trachtigungen geschiutzter Biotope erforderlich.

Insgesamt betrifft der Konflikt eine Flache von 0,006 ha bei km 23+100.

Die genaue Lage der betroffenen Flache ist in Teil | ,Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan®, Anlage 01 ,MalRinahmenplan mit Darstellung der landschaftspflegerischen
MaRnahmen® dargestellt (Konflikt B-1).

Darlegung der Ausnahmevoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCIl) wurden flr das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes &ffentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf § 3 Satz 1 NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grinden eines Uberra-
genden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG liegen somit vor.

Nach Verlegung der Erdkabel werden die bauzeitlichen Flachen zurtickgebaut und
das temporar beeintrachtigte Biotop wiederhergestellt. Damit kommt es zwar baube-
dingt zu einem Eingriff, nach Wiederherstellung ist der Bereich allerdings in seiner
ursprunglichen Form und Funktion wiederhergestellt. Die baubedingten Eingriffe fuh-
ren somit nicht zu einer dauerhaften Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion. Ins-
gesamt kann damit davon ausgegangen werden, dass durch die durchzuflihrende
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Wiederherstellung des Biotops die Funktionen fir den Naturhaushalt in gleichartiger
Weise wiederhergestellt werden.

Fazit

Fir die temporare Inanspruchnahme des Sonstigen Landréhrichtes aufierhalb der
Verlandungsbereiche liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1
BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG vor.

Geschiutztes Biotop (G214-GU651E) Artenreiches Extensivgriinland - Ar-
tenreiche Flachland-Mahwiesen auf mageren bis mittleren Standorten /
LRT 6510

Konfliktbeschreibung

Auf dem Arbeitsstreifen bzw. bei einem Bodenlager kommt es zu einer temporaren
Inanspruchnahme von zwei Flachen mit Flachland-Mahwiesen (G214-GU651E), die
nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG geschiitzt sind. Es ist trassierungs-
technisch nicht méglich, diese Flachen zu umgehen.

Ohne geeignete Malinahmen drohen diese Flache in einen Zustand zu verfallen, der
in Bezug auf Artenspektrum und Biodiversitat eine geringere Wertigkeit aufweist als
der Ausgangszustand. Hauptgefahrdung dieses Biotoptyps stellt eine erhdhte Nahr-
stoffverflugbarkeit durch Nahrstoffeintrag bzw. durch erhéhte Mineralisationsraten
durch Stérung des Bodengefliges dar, was die Artenvielfalt zu Lasten der Magerzei-
ger im Biotoptyp verschieben kann.

Die Flachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten fachgerecht wiederhergestellt
und mittels eines Monitoringkonzepts bis zum Etablieren des Ausgangszustands re-
gelmaRig uberwacht (siehe Teil | ,Landschaftspflegerischer Begleitplan®, Anhang 02
.Mallnahmenblatter, Malnahme V22.3). Da diese Flachen jedoch nach
§ 30 BNatSchG geschutzt ist, ist hier eine Ausnahmegenehmigung fur die Beein-
trachtigungen geschitzter Biotope erforderlich.

Der Konflikt betrifft zwei Flachen von 0,1 ha bei km 0+300 und 0,012 ha bei
km 46+300.

Die genaue Lage der betroffenen Flache ist in Teil | ,Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan®, Anlage 01 ,MalRnahmenplan mit Darstellung der landschaftspflegerischen
MaRnahmen® dargestellt (Konflikt B-1).

Darlegung der Ausnahmevoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCI) wurden fir das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes 6ffentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf § 3 Satz 1 NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grinden eines Uberra-
genden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG liegen somit vor.
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Nach Verlegung der Erdkabel werden die bauzeitlichen Flachen zurtickgebaut und
das temporar beeintrachtigte Biotop wiederhergestellt. Damit kommt es zwar baube-
dingt zu einem Eingriff, nach Wiederherstellung ist der Bereich allerdings in seiner
ursprunglichen Form und Funktion wiederhergestellt. Die baubedingten Eingriffe flih-
ren somit nicht zu einer dauerhaften Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion. Ins-
gesamt kann damit davon ausgegangen werden, dass durch die durchzuflihnrende
Wiederherstellung des Biotops die Funktionen fir den Naturhaushalt in gleichartiger
Weise wiederhergestellt werden.

Fazit

Fir die temporare Inanspruchnahme des Sonstigen Landréhrichtes aufierhalb der
Verlandungsbereiche liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1
BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG vor.

Geschiitztes Biotop (G312-GT6210) Basiphytische Trocken-/Halbtro-
ckenrasen und Wacholderheiden - Magerrasen, basenreich / LRT 6210

Konfliktbeschreibung

Durch den Ausbau einer Zuwegung kommt es zu einer temporaren Inanspruchnahme
von einem Magerrasen (G312-GT6210), der nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23
BayNatSchG geschitzt ist. Es ist nicht moglich, diese Flache zu umgehen.

Ohne geeignete MalRnahmen droht diese Flache in einen Zustand zu verfallen, der in
Bezug auf Artenspektrum und Biodiversitat eine geringere Wertigkeit aufweist als der
Ausgangszustand. Hauptgefahrdung dieses Biotops stellt eine erhdhte Nahrstoffver-
fugbarkeit durch Nahrstoffeintrag bzw. durch erhéhte Mineralisationsraten durch Sté-
rung des Bodengefuges dar, was die Artenvielfalt zu Lasten der Magerzeiger im Bio-
toptyp verschieben kann.

Die Flache wird nach Abschluss der Bauarbeiten fachgerecht wiederhergestellt und
mittels eines Monitoringkonzepts bis zum Etablieren des Ausgangszustands regel-
malig Uberwacht (siehe Teil | ,Landschaftspflegerischer Begleitplan“, Anhang 02
.Mallnahmenblatter, MalRnahme V22.3). Da diese Flache jedoch nach
§ 30 BNatSchG geschutzt ist, ist hier eine Ausnahmegenehmigung fur die Beein-
trachtigungen geschutzter Biotope erforderlich.

Insgesamt betrifft der Konflikt eine Flache von 0,004 ha bei km 5+400.

Die genaue Lage der betroffenen Flache ist in Teil | ,Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan®, Anlage 01 ,MalRinahmenplan mit Darstellung der landschaftspflegerischen
MaRnahmen® dargestellt (Konflikt B-1).

Darlegung der Ausnahmevoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCl) wurden fur das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes &ffentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf § 3 Satz 1 NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grinden eines Uberra-
genden o6ffentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG liegen somit vor.
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Nach Verlegung der Erdkabel werden die bauzeitlichen Flachen zurtickgebaut und
das temporar beeintrachtigte Biotop wiederhergestellt. Damit kommt es zwar baube-
dingt zu einem Eingriff, nach Wiederherstellung ist der Bereich allerdings in seiner
ursprunglichen Form und Funktion wiederhergestellt. Die baubedingten Eingriffe flih-
ren somit nicht zu einer dauerhaften Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion. Ins-
gesamt kann damit davon ausgegangen werden, dass durch die durchzuflihnrende
Wiederherstellung des Biotops die Funktionen fir den Naturhaushalt in gleichartiger
Weise wiederhergestellt werden.

Fazit

Fir die temporare Inanspruchnahme des Sonstigen Landréhrichtes aufierhalb der
Verlandungsbereiche liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1
BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG vor.

Geschiitztes Biotop (G314-GT6210) Magerrasen / Wacholderheiden,
brachgefallen - Magerrasen, basenreich / LRT 6210

Konfliktbeschreibung

Durch den Ausbau einer Zuwegung kommt es zu einer temporaren Inanspruchnahme
von einem Magerrasen (G314-GT6210), der nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23
BayNatSchG geschitzt ist. Es ist nicht moglich, diese Flache zu umgehen.

Ohne geeignete MalRnahmen droht diese Flache in einen Zustand zu verfallen, der in
Bezug auf Artenspektrum und Biodiversitat eine geringere Wertigkeit aufweist als der
Ausgangszustand. Hauptgefahrdung dieses Biotoptyps stellt eine erhdhte Nahrstoff-
verfugbarkeit durch Nahrstoffeintrag bzw. durch erhéhte Mineralisationsraten durch
Stérung des Bodengefiiges dar, was die Artenvielfalt zu Lasten der Magerzeiger im
Biotoptyp verschieben kann.

Die Flache wird nach Abschluss der Bauarbeiten fachgerecht wiederhergestellt und
mittels eines Monitoringkonzepts bis zum Etablieren des Ausgangszustands regel-
malig Uberwacht (siehe Teil | ,Landschaftspflegerischer Begleitplan“, Anhang 02
.Mallnahmenblatter, MalRnahme V22.2). Da diese Flache jedoch nach
§ 30 BNatSchG geschutzt sind, ist hier eine Ausnahmegenehmigung fur die Beein-
trachtigungen geschutzter Biotope erforderlich.

Insgesamt betrifft der Konflikt eine Flache von 0,002 ha bei km 43+900.

Die genaue Lage der betroffenen Flache ist in Teil | ,Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan®, Anlage 01 ,MalRinahmenplan mit Darstellung der landschaftspflegerischen
MaRnahmen® dargestellt (Konflikt B-1).

Darlegung der Ausnahmevoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCl) wurden fur das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes &ffentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf § 3 Satz 1 NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grinden eines Uberra-
genden o6ffentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG liegen somit vor.
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Nach Verlegung der Erdkabel werden die bauzeitlichen Flachen zurtickgebaut und
das temporar beeintrachtigte Biotop wiederhergestellt. Damit kommt es zwar baube-
dingt zu einem Eingriff, nach Wiederherstellung ist der Bereich allerdings in seiner
ursprunglichen Form und Funktion wiederhergestellt. Die baubedingten Eingriffe flih-
ren somit nicht zu einer dauerhaften Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion. Ins-
gesamt kann damit davon ausgegangen werden, dass durch die durchzuflihnrende
Wiederherstellung des Biotops die Funktionen fir den Naturhaushalt in gleichartiger
Weise wiederhergestellt werden.

Fazit

Fir die temporare Inanspruchnahme des Sonstigen Landréhrichtes aufierhalb der
Verlandungsbereiche liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1
BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG vor.

Geschiitztes Biotop (R113-GR00BK) Sonstige Landrohrichte auBerhalb
der Verlandungsbereiche

Konfliktbeschreibung

Auf dem Arbeitsstreifen kommt es zu einer temporaren Inanspruchnahme von einem
Landrohricht (R113-GRO0BK), der nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG
geschutzt ist. Es ist trassierungstechnisch nicht moglich, diese Flache zu umgehen.

Ohne geeignete MalRnahmen droht diese Flache in einen Zustand zu verfallen, der in
Bezug auf Artenspektrum und Biodiversitat eine geringere Wertigkeit aufweist als der
Ausgangszustand. Hauptgefahrdung dieses Biotops ist durch Entwasserung oder Bo-
denverdichtung gegeben.

Die Flache wird nach Abschluss der Bauarbeiten fachgerecht wiederhergestellt und
mittels eines Monitoringkonzepts bis zum Etablieren des Ausgangszustands regel-
mafig Uberwacht (siehe Teil | ,Landschaftspflegerischer Begleitplan®, Anhang 02
,MalBnahmenblatter, Malnahme V22.2). Da diese Flache jedoch nach
§ 30 BNatSchG geschutzt sind, ist hier eine Ausnahmegenehmigung fur die Beein-
trachtigungen geschitzter Biotope erforderlich.

Insgesamt betrifft der Konflikt eine Flache von 0,013 ha bei km 2+800.

Die genaue Lage der betroffenen Flache ist in Teil | ,Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan®, Anlage 01 ,MalRnahmenplan mit Darstellung der landschaftspflegerischen
MaRnahmen* dargestellt (Konflikt B-1).

Darlegung der Ausnahmevoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCIl) wurden flr das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes 6ffentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf § 3 Satz 1 NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grinden eines Uberra-
genden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG liegen somit vor.
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Nach Verlegung der Erdkabel werden die bauzeitlichen Flachen zurtickgebaut und
das temporar beeintrachtigte Biotop wiederhergestellt. Damit kommt es zwar baube-
dingt zu einem Eingriff, nach Wiederherstellung ist der Bereich allerdings in seiner
ursprunglichen Form und Funktion wiederhergestellt. Die baubedingten Eingriffe flih-
ren somit nicht zu einer dauerhaften Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion. Ins-
gesamt kann damit davon ausgegangen werden, dass durch die durchzuflihnrende
Wiederherstellung des Biotops die Funktionen fir den Naturhaushalt in gleichartiger
Weise wiederhergestellt werden.

Fazit

Fir die temporare Inanspruchnahme des Sonstigen Landréhrichtes aufierhalb der
Verlandungsbereiche liegen die Befreiungsvoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1
BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG vor.

Geschiitztes Biotop (R123-VHO0BK) Sonstige Wasserrohrichte der Ver-
landungsbereiche

Konfliktbeschreibung

Entlang von Arbeitsstreifen, Schutzstreifen und BE-Flachen kommt es zu einer tem-
poraren Inanspruchnahme eines Biotops vom Typ Wasserrdhricht der Verlandungs-
bereiche (R123-VHO0BK), der nach § 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG ge-
schitzt ist. Es ist trassierungstechnisch nicht moglich, diese Flache zu umgehen.

Ohne geeignete MalRnahmen droht diese Flache in einen Zustand zu verfallen, der in
Bezug auf Artenspektrum und Biodiversitat eine geringere Wertigkeit aufweist als der
Ausgangszustand. Hauptgefahrdung dieses Biotoptyps ist durch Entwasserung oder
Bodenverdichtung gegeben.

Die Flache wird nach Abschluss der Bauarbeiten fachgerecht wiederhergestellt und
mittels eines Monitoringkonzepts bis zum Etablieren des Ausgangszustands regel-
mafig Uberwacht (siehe Teil | ,Landschaftspflegerischer Begleitplan®, Anhang 02
.Mallnahmenblatter, MalRnahme V22.2). Da diese Flache jedoch nach
§ 30 BNatSchG geschutzt sind, ist hier eine Ausnahmegenehmigung fur die Beein-
trachtigungen geschitzter Biotope erforderlich.

Insgesamt betrifft der Konflikt eine Flache von 0,007 ha bei km 60+800.

Die genaue Lage der betroffenen Flache ist in Teil | ,Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan®, Anlage 01 ,MalRnahmenplan mit Darstellung der landschaftspflegerischen
MaRnahmen* dargestellt (Konflikt B-1).

Darlegung der Ausnahmevoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCI) wurden fir das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes 6ffentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf § 3 Satz 1NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grinden eines Uberra-
genden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG liegen somit vor.
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Nach Verlegung der Erdkabel werden die bauzeitlichen Flachen zurtickgebaut und
das temporar beeintrachtigte Biotop wiederhergestellt. Damit kommt es zwar baube-
dingt zu einem Eingriff, nach Wiederherstellung ist der Bereich allerdings in seiner
ursprunglichen Form und Funktion wiederhergestellt. Die baubedingten Eingriffe flih-
ren somit nicht zu einer dauerhaften Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion. Ins-
gesamt kann damit davon ausgegangen werden, dass durch die durchzuflihnrende
Wiederherstellung des Biotops die Funktionen fir den Naturhaushalt in gleichartiger
Weise wiederhergestellt werden.

Fazit

Fir die temporare Inanspruchnahme des Sonstigen Wasserréhrichtes der Verlan-
dungsbereiche liegen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG
i. V. m. Art. 23 Abs. 3 BayNatSchG vor.

Geschiitztes Biotop (R322-VC00BK) GroRseggenriede eutropher Gewas-
ser

Konfliktbeschreibung

Entlang einer Zuwegung kommt es zu einer temporaren Inanspruchnahme von einem
Grolseggenried eutropher Gewasser (R322-VCO00BK), der nach § 30 BNatSchG
i. V. m. Art. 23 BayNatSchG geschutzt ist. Es ist trassierungstechnisch nicht moéglich,
diese Flachen zu umgehen.

Ohne geeignete MalRnahmen droht diese Flache in einen Zustand zu verfallen, der in
Bezug auf Artenspektrum und Biodiversitat eine geringere Wertigkeit aufweist als der
Ausgangszustand. Hauptgefahrdung dieses Biotops ist durch Entwasserung oder Bo-
denverdichtung gegeben.

Die Flache wird nach Abschluss der Bauarbeiten fachgerecht wiederhergestellt und
mittels eines Monitoringkonzepts bis zum Etablieren des Ausgangszustands regel-
mafig Uberwacht (siehe Teil | ,Landschaftspflegerischer Begleitplan®, Anhang 02
.Mallnahmenblatter, MalRnahme V22.2). Da diese Flache jedoch nach
§ 30 BNatSchG geschutzt sind, ist hier eine Ausnahmegenehmigung fur die Beein-
trachtigungen geschitzter Biotope erforderlich.

Insgesamt betrifft der Konflikt eine Flache von 0,008 ha bei km 1+100.

Die genaue Lage der betroffenen Flache ist in Teil | ,Landschaftspflegerischer Be-
gleitplan®, Anlage 01 ,MalRnahmenplan mit Darstellung der landschaftspflegerischen
MaRnahmen* dargestellt (Konflikt B-1).

Darlegung der Ausnahmevoraussetzungen

Mit der Aufnahme in das Bundesbedarfsplangesetz (BBPIG) sowie der Ausweisung
als Vorhaben von gemeinsamem Interesse (PCI) wurden fir das Projekt SuedLink
die energiewirtschaftliche Notwendigkeit und der vordringliche Bedarf festgestellt, so
dass an der Realisierung von SuedLink ein Uberwiegendes 6ffentliches Interesse be-
steht. Ferner ist auf § 3 Satz 1 NABEG hinzuweisen, wonach die Realisierung von
SuedLink als ein dem NABEG unterfallendes Vorhaben aus Grinden eines Uberra-
genden offentlichen Interesses und im Interesse der 6ffentlichen Sicherheit erforder-
lich ist.

Die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG liegen somit vor.
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Nach Verlegung der Erdkabel werden die bauzeitlichen Flachen zurtickgebaut und
das temporar beeintrachtigte Biotop wiederhergestellt. Damit kommt es zwar baube-
dingt zu einem Eingriff, nach Wiederherstellung ist der Bereich allerdings in seiner
ursprunglichen Form und Funktion wiederhergestellt. Die baubedingten Eingriffe flih-
ren somit nicht zu einer dauerhaften Beeintrachtigung der Biotopverbundfunktion. Ins-
gesamt kann damit davon ausgegangen werden, dass durch die durchzuflihnrende
Wiederherstellung des Biotops die Funktionen fir den Naturhaushalt in gleichartiger
Weise wiederhergestellt werden.

Fazit

Fir die temporare Inanspruchnahme des Grol3seggenriedes eutropher Gewasser lie-
gen die Ausnahmevoraussetzungen gem. § 67 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. Art. 23
Abs. 3 BayNatSchG vor.

511 Zusammenfassung
Tabelle 2: Zusammenfassung der erforderlichen Ausnahmen und Befreiungen fur
die Beeintrachtigung gesetzlich geschitzter Biotope gemal
§ 30 BNatSchG i. V. m. Art. 23 BayNatSchG
Biotoptyp | Eingriff Flache/ Kompensa- | Ausgleich | Ausnahme/Befreiung
durch Lange/ tionsbedarf
Anzahl
B441- Arbeitsflache | 0,07 ha, 6.182 Wert- Wiederher- | Ausnahme gem.
GUGBS51E zwei Einzel- | punkte’ stellung § 30 BNatSchGi. V. m.
flachen Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG
B442- Vorstrecke 0,06 ha, 5.824 Wert- Wiederher- | Ausnahme gem.
GT6210 eine Einzel- punkte stellung § 30 BNatSchGi. V. m.
flache Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG
R113- Arbeitsflache | 0,013 ha, 516 Wert- Wiederher- | Ausnahme gem.
GROOBK eine Einzel- punkte stellung § 30 BNatSchGi. V. m.
flache Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG
R123- Arbeitsflache | 0,007 ha, 539 Wert- Wiederher- | Ausnahme gem.
VHOOBK eine Einzel- punkte stellung § 30 BNatSchGi. V. m.
flache Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG
' Bei mittelwertigen Flachland-M&hwiesen (FFH-LRT 6510) wird bei fachgerechter Anwen-
dung einer Methode zum Erhalt des Grinlandbestandes (Vegetationssoden-Ubertrag,
Oberbodenlbertrag) unterstellt, dass eine vollstandige Wiederherstellung in weniger als 9
Jahren mdglich ist. Es wird daher der Beeintrachtigungsfaktor ,0“ zugeordnet. Bei hochwerti-
gen Mahwiesen ist eine Einzelfallbetrachtung erforderlich. Bei der Durchfihrung der aufwen-
digeren Sicherungsmethode des Vegetationssoden-Ubertrages ist die Wahrscheinlichkeit ho-
her, dass der Bestand innerhalb von 9 Jahren wiederhergestellt ist. In diesem Fall ergibt sich
kein Ausgleichsbedarf. Ist aufgrund der Bodenzusammensetzung kein Vegetationssoden-
Ubertrag moglich oder der Eingriffsbereich zu schmal, wird ein Oberbodeniibertrag durchge-
fuhrt. Im Fall von hochwertigen Mahwiesen erfolgt eine Kompensation entsprechend den Vor-
gaben der BayKompV. Dieses Vorgehen wurde auch mit den Naturschutzbehdrden abge-
stimmt. Ein Monitoring soll die Entwicklung des Griinlandes sicherstellen.
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Biotoptyp | Eingriff Flache/ Kompensa- | Ausgleich | Ausnahme/Befreiung
durch Lange/ tionsbedarf
Anzahl
R322- Arbeitsflache | 0,008 ha, 655 Wert- Wiederher- | Ausnahme gem.
VCO00BK eine Einzel- punkte stellung § 30 BNatSchGi. V.
flache Art. 23 Abs. 3

BayNatSchG

G212- Arbeitsflache | 0,006 216 Wiederher- | Ausnahme gem.

GU651L stellung § 30 BNatSchG i.
Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG

G214- Arbeitsflache | 0,12 10.189 Wiederher- | Ausnahme gem.

GUGB51E stellung § 30 BNatSchG i.
Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG

G312- Zuwegung 0,002 163 Wiederher- | Ausnahme gem.

GT6210 stellung § 30 BNatSchG i.
Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG

G314- Zuwegung 0,004 316 Wiederher- | Ausnahme gem.

GT6210 stellung § 30 BNatSchG i.
Art. 23 Abs. 3
BayNatSchG
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2011, das zuletzt durch Gesetz vom 23. Dezember 2022 (GVBI. S. 723) gean-
dert worden ist

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt
durch Artikel 3 des Gesetzes vom 8. Dezember 2022 (BGBI. | S. 2240) geandert
worden ist

FFH-RL Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie 92/43/EWG vom 21.5.1992, zuletzt geandert
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